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Targy: Vaja varos telepillésrendezési eszkbzeinek az alabbi pontokon tervezett modositasa

1. A HESZ gazdasagi teruletekre vonatkozé elbirasainak kiegészitese

A belterulet 382-387 hrsz-u telkeket érinté modositas

A 055/1, 2/, 3/, 17, 18; 056/1; 063/1, /2 hrsz-u terlleteket érinté modositas

A 1161/1 és a 462/16 hrsz-u terilleteket érinté modositas

A Szabalyozasi Terv elékertek méretére vonatkoz6 elirasok médositasa

A 0100/6, /11, /12 hrsz-U terileteket érinté modositas

A HESZ-ben a falusias lakéteriletek funkcionalis zonak eléirasainak modositasa
Teljes eljaras — véleményezési szakasz
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TERVEZO: AXIS KFT. — Nyiregyhéza — Gibané Guthy Judit telepuléstervezé

Tisztelt Polgarmester Ur!

A targyi telepulésrendezési eszkozeik modositasaval kapcsolatban irodankhoz érkezett megkeresé
levele, melyben a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 38. § szerinti, teljes
eljaras véleményezési szakaszanak keretében keéri véleményemet, ezt az alabbiakban ismertetem.

A dokumentaciébol kidertl, hogy a modositast az OTEK 2012. augusztus 6-an hatalyos
telepulésrendezési kévetelményeinek és jelmagyarazatanak figyelembevételével kivanja elvégezni.
Hivatkozasaim ez altal erre a jogi allapotra alapoztam.

I. Teriiletrendezési tervekkel valé 6sszhang igazolasa

a)

b)

A jelenleg figyelembe veendé magasabb szintl teruletrendezési tervek:

e a 2003. évi XXVI. térvénnyel jovahagyott Orszagos Teriletrendezesi Terv (OTrT) eléirasai,
melyet a 2013. évi CCXXIX. Tv.-el megallapitott rendelkezések modositottak és

e a 19/2011. (XIl. 1.) dnkormanyzati rendelettel jovahagyott Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Terlletrendezési terv (MTrT).

Mivel a megyei terilletrendezési terveket 2016. december 31-ig kell az OTrT tv. 2013. évi

CCXXIX. Tv-el (tovabbiakban: Mtv) megallapitott rendelkezéseit dsszhangba hozni, ezért a

telepulésrendezési eszkdzok készitésénél, moédositasanal az Mtv atmeneti rendelkezéseit kell

alkalmazni. Ezt az OTrT tv. 31/B.§-a tartalmazza.

A terlletrendezési terv és a telepillésrendezési terv 6sszhangjat igazolo munkarészt rajzi

mellékletei nem abrazoljak a modositasok szerinti tervezési terlileteket, a térségi ovezetek

modosulasabol adodé csokkenését, ill. ndvekedeset.

Tajékoztatom, hogy a végsé szakmai véleményezési szakaszban az 1996. évi XXI. tv.

19. § (2) c) szerinti 6sszhang igazolasahoz kulon nyilatkozatot adok, melyet a féépitészi

tevékenységrél szolé 190/2009. (IX. 15.) Korm. r. 9. § (1) d) szerinti megyei féépitész

véleményére alapozok. Ennek megléte jogszabalyi kotelezettség a jovahagyas elott.

Hivatkozés: Tftv. 19. § (2) c.)
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II. A médositasokhoz kapcsolatos véleményem
1.

1. AzEtv. 7§ (3) eléirasainak valé megfelelés nem lett vizsgalva, és igazolva. A médositasokkal
kapcsolatosan a 7 § (3) c. és e. pontjaban eléirtak teljesitese fuggvényében tervezhetd csak
barmely fejlesztés (telepulési, zoldgylrd, U] beépitésre szant terilet kijelolésének
kovetelményei stb.). Ennek kapcsan a telepulésszerkezeti 6sszefliggések vizsgalata
szikséges az egyértelmi megitélés érdekében. €

2. A szakagi alatamaszté munkarészek aktualizalasanak szikségességét nem vizsgaltak. A
vonatkozo rajzi alatamasztdé munkarészek kidolgozasa, maédositasa nem tortént meg. Hiv.:
OTEK 4 § (5). € (pl. a tajrendezési, kornyezetalakitasi, zoldteruleti javaslat). A csatolt
kérnyezetvédelmi munkarész nem lehet teljesen azonos a kornyezetalakitasi munkarésszel.

3 A falusias lakotertlet, mint a kornyezetétdl védelmet igényld tertlet kozvetlen hataros lesz az
gazdaséagi terulettel. A jelenlegi védelmi szint igy csokkenhet, melyet azonban
telepulésrendezési szabalyozassal el kell kertini. Jelenleg a teriletfelnasznalas normativ

kévetelményének teljesulése sem igazolt. Beépitési terv készitése segitheti a jogszeri
szabalyozas kialakitasat. Hiv.: OTEK 6 § (2), 38 § (3), (7). <

A kulteruleti szabalyozasi terven az épitési 6vezeti jelek nem olvashatok.

5. Hianyolom azt a vizsgalatot, mely igazolna, hogy a modositasoknal alkalmazott épitési
dvezetek szabalyozasi eléirasai valtozatlanul megfelelnek az elérendé szabalyozasi fejlesztési
céloknak, ellenérzését javaslom.

IV. Partnerségi terv, egyeztetés
A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R.) 29. §-a alapjan elkészult partnersegi tervet
kérem mellékelni. Az egyeztetések eredményét — az arrol hozott képviseldtestuleti dontést — a
szakmai véleményezési szakaszban kérem megkuldeni irodank szamara. Hivatkozas: 314/2012. (XI.
8.) Korm. r. 39. § (2)

V. Telepiilésrendezési eszkdzok egyeztetési eljarasaba bevonandé allamigazgatasi szervekrdl
tajékoztatas
Telepulésrendezési eszkdzeik modositasanak eljarasa soran a Rendelet 9. mellékletben
meghatarozott allamigazgatasi szerveket kell bevonni az eljarasba attél fuggetlendl, hogy a
megfogalmazas eltéro. A listabdl csak a ,csillaggal jeléltek (21, 22 sorszamuak), tovabba az
egyeztetési szaktertlet szerinti érintettség megallapitasat rogzito (9, 10 sorszamuak)” esetekben
szabad mérlegelni, a tobbieket be kell vonni. Hivatkozas: Rendelet 9. sz. melléklet

Jelmagyarazat:
€ Jogszabalyi észrevétel, ezért modositas, kiegészités, torlés, stb. kotelezéen szikseges.

A nem jelzett észrevételeket kérem tovabbtervezesi megallapitasnak, illetve szakmai ajanlasnak
tekinteni.
«<Szakmai jellegli észrevétel, ezért kiegészités, modositas és/vagy torlés indokolt vagy javasolt.
A nem jelzett észrevételeket kérem tovabbtervezesi megallapitasnak, illetve szakmai ajanlasnak
tekinteni.

Tisztelt Polgarmester Ur!

Amennyiben a véleményezés soran eltéré vélemények érkeznek be - a Rendelet 39. § (1) bekezdés
alapjan — a polgarmester egyeztetest kezdeményezhet, amelyrél jegyzékonyvet kell késziteni.

A véleményezést kovetéen a beérkezett vélemenyeket - egyeztetés esetén a jegyzOkonyvet is —
ismertetni kell a képviselé-testulettel.

A véleményezési szakasz a Rendelet 39. § (2) bekezdés szerinti dontés dokumentélasaval és
kozzétételével lezarul.
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Az _eljaras végsé szakmai véleményezési szakaszaban (R. 40. §) zar6 szakmai vélemény, a

40. § (3) értelmében csak akkor adhat6, ha valamennyi dokumentacio hianytalanul megkiildésre
keriil.

Ezek az alabbiak:

»
>
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kornyezeti vizsgalat szlikségessegenek jogszabaly szerinti lefolytatésa, illetve annak eredménye,
MTrT 6sszhang igazolasa,
Megyei foépitész nyilatkozata a telepllésszerkezeti terv és HESZ MTrT-vel vald megfelelés
megallapitasarol,
282/2009. (XII. 11.) Korm. rendeletben meghatarozott eljaras lefolytatasa,
a telies kori - jovahagyandé munkarészek, alatamaszté munkarészek aktualizalasarol keészult
vizsgalat és értékelés, dokumentacié kiegeszités -, papir alapt dokumentacié és annak masolati
példanya elektronikus adathordozon,
az el nem fogadott vélemények és az el nem fogadas indokai,
polgarmesteri egyeztetés (ha szilkségesse valik) és a vélemények kiértékelése.
a teljes eljaras véleményezési szakaszaban

o beérkezett véleményeknek,

o aveélemények kiértékelésének, tovabba

o a kiértékelés alapjan — beleértve a partnerségi egyeztetés szerintieket is - elfogadasukroél vagy el

nem fogadasukrol sz6l6 képvisel6-testulet altal hozott dontés megkuldése.

Nyiregyhaza, 2016. marcius 11.
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Kapjak:
1. Cimzett
2. Irattar
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